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Abstract: To talk about Traian Chelariu and his works is to talk about a memorialist from bukovina, 

whose writings must be wholy presented to the readers, not only for the fact that he enjoyed the 
recognition of certain literary critics and historians (Eugen Simion, Nicolae Manolescu, Ovid S. 

Crohmălniceanu, Mircea A. Diaconu, Gheorghe Grigurcu, Alexandru Dima etc), but also for the 

statament according to which the reading of his work brings forward a ”life heroically lived” in a 
fizzy cultural environment, the inter-war Bukovina, but also during a tough period of time, when 

writers and their work were limited due to the ideology of that time. 
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Cu convingerea necesității recuperării unor valori literare și culturale ale Bucovinei, 

încercăm să conturăm un portret de autor, având ca punct de plecare textele de graniță 

(jurnalele și aforismele), întrucât opera memorialistică și filosofică dezvăluie personalitatea 

omului de cultură, cu sistemul său de valori, cu filosofia sa de viață. Această abordare nu 

separă omul de creator, așa cum, până la un anumit punct, nu separă nici opera de viață.  

Drumul vieții și destinul scriitorului Traian Chelariu se încadrează în istoria atât de 

zbuciumată a Bucovinei. Teroarea istoriei nu a cruțat Bucovina, nu l-a cruțat nici pe Traian 

Chelariu, a cărui carieră ar fi trebuit să urmeze drumul firesc, traseul fiind altul. Destinul lui 

n-a fost mai puțin vitreg decât al celorlalți scriitori bucovineni din tânăra generație 

interbelică. A scris, ca și ei, cu prodigiozitate, însă diversitatea preocupărilor e mult mai 

accentuată. Scrierile sale rămân, în primul rând, dovada unor opțiuni existențiale și mai puțin 

a unor reușite de excepție. În afara celor vreo 3000 de pagini de jurnal, Traian Chelariu a 

scris poezie, proză, teatru, critică literară, eseuri estetico-filozofice, studii de psihologie, 

filosofie și pedagogie. Și cu toate acestea, mai există încă „zone albe” în biografia 

scriitorului, constată Mircea A. Diaconu. Traian Chelariu s-a născut la 21 august 1906, într-o 

modestă familie din localitatea Dărmănești. Până în 1916, după afirmațiile autorului, a vorbit 

limba ruteană, românește învățând cu ajutorul scrierilor lui Ioan Slavici, abia în ianuarie 

1919, când devine elev la liceul „Aron Pumnul” din Cernăuți. Înainte învățase germana și, în 

jurnalul său, își amintește că „Scriind nemțește, desigur, ajungeam la o mai deplină stăpânire 

a frazei decât mi se întâmpla cu verbul românesc. Rămâneam însă cu sentimentul că scriu o 

limbă străină. Românească mea de la început, oricât de săracă ar fi fost, îmi creștea în suflet 

și în sânge, ca buruiana de leac [...]” [Chelariu, 2007:123]. 

După absolvirea liceului, în 1926, și după o încercare ratată de a se înscrie la 

medicină, Traian Chelariu ajunge student la Cernăuți, la Facultatea de Litere și Filosofie, 

susținându-și licența în anul 1930. Între timp, debutase cu versuri în revista „Floarea 

soarelui” (în 1925) și scrisese unul dintre textele în proză, Sfârșitul Șoimului.  

Anii studenției sunt anii în care muncește din greu și în care încearcă să evite tot ceea 

ce nu are acces la esență. Împovărat de muncă, la un moment dat exclamă cu disperare: „[...] 

partea mea este numai munca, munca, munca de azi pe mâine și multă oboseală în zadar!” 

[Chelariu, 2007:93]. 

Nădejdea și salvarea de acum o găsește în Mihai Eminescu, în destinul și în opera 

marelui romantic. Preocupat de opera acestui scriitor bucovinean, Mircea A. Diaconu 

apreciază că Jurnalul lui Traian Chelariu seamănă, în această etapă, cu Însemnările zilnice 
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scrise de Titu Maiorescu în epoca vieneză. Pe de o parte, mereu nemulțumiri, disperare și, pe 

de altă parte, dorința de a trăi la limita lucidității și a echilibrului. 

Traseul tinereții sale anunța un destin fast. După ce își completează studiile în Franța 

(între anii 1931 și 1933) și la Roma (între anii 1933 și 1934), ajunge redactor-prim la „Glasul 

Bucovinei”, se bucură de prețuirea personalităților bucovinene, își ia doctoratul în anul 1937, 

cu o teză despre David Hume („Aspecte finaliste și biologice în pozitivismul lui David 

Hume”) și începe o carieră universitară care se anunța strălucită. Până la sfârșitul războiului, 

a fost asistent universitar, la Iași, Cernăuți sau București, mai ales la catedre de psihologie și 

pedagogie. Trece, în această perioadă, prin mai multe redacții, ca secretar de redacție la 

„Junimea Literară” (între anii 1938-1940) și ca director, la „Universul Literar” (între anii 

1943-1944), aici ținând și o rubrică de „note germane” și o cronică literară în care a scris 

despre Lucian Blaga, Mircea Eliade, Șerban Cioculescu, Ovidiu Papadima, D. Caracostea, 

Ion Frunzetti etc. 

Urmează apoi o pauză destul de lungă când, scos din învățământ, trăiește experiențe 

dintre cele mai umilitoare, exilul său interior refuzând compromisul moral. Scrie acum 

cunoscutele sale sonete, piese de teatru, o parte din nuvelele care se vor publica postum, iar în 

anul 1958 este reprimit în Uniunea Scriitorilor la recomandarea lui Tudor Arghezi; mai mult, 

revine în învățământul superior cu ajutorul lui Tudor Vianu, fiind, din anul 1964, lector la 

Institutul Pedagogic din Suceava. 

Odată cu trecerea sa în neființă, la 4 noiembrie 1966, după ani de marginalizare și 

izolare și după o revenire în învățământul superior mai mult conjuncturală, lăsa în urma sa 

câteva studii publicate în reviste de specialitate, mai ales psihologie și pedagogie, mai multe 

volume de versuri și câteva volume ce cuprindeau multe din însemnările sale biografice și 

filosofice. O mare parte a creației sale avea să vadă lumina tiparului postum, „fără însă a 

schimba ierarhii”, chiar dacă Mircea Iorgulescu credea că cel puțin eseurile sale pot fi: „o 

revelație pentru cugetarea morală și filosofică românească, pe deplin comparabilă cu ceea 

ce a însemnat pentru proză publicarea povestirilor lui Vasile Voiculescu.”[apud Florea, 

1989:7] 

Preocuparea pentru o viziune morală asupra existenței și o permanentă nevoie de 

cunoaștere a sinelui au luat, de-a lungul anilor, forma unor aforisme și a unor cugetări, 

publicate, mai întâi, în „Junimea Literară”, în „Freamătul” sau „Glasul Bucovinei”, în 

„Convorbiri literare”, „Bilete de papagal” sau „Revista Fundațiilor Regale”, adunate mai 

târziu în volumele: Zaruri (1936), Casă pe nisip (1940) și Zilele și umbra mea (1976). Din 

aceste volume și din ineditele creații scrise între anii 1942 și 1951, Doina Florea și Corneliu 

Popescu au alcătuit volumul postum intitulat sugestiv În căutarea Atlantidei (1989). 

Traian Chelariu își formulează, în aceste volume, un cod al existenței, care include și 

idei filozofice, opinii despre artă, atitudini față de propria generație și mărturisiri 

autobiografice. Toate „notele” sale aparțin unui Jurnal de idei prin care urmărește relevarea 

sinelui: „Însemnările pe care m-am decis să le fac aproape zilnic nu trebuie să mă ducă decât 

la o mai mare adâncime a subconștientului, a inconștientului nebănuit din care se ridică la 

lumina soarelui pământesc viața de care îmi pot da seama.” [Chelariu, 2007:111]. Când nu 

aparțin strict planului ideilor, „notele” sale dezvăluie o „confruntare maioresciană” cu sine. 

Peste ani, toate confesiunile sale iau forma aforismelor filosofice, a interogațiilor existențiale. 

Traian Chelariu scrie despre familie, dar și despre necredință și etică, despre educație, despre 

a exista și a cunoaște etc. Spiritul lui meditativ se apleacă deopotrivă asupra unor teme cum 

ar fi: dreptatea și adevărul, binele și izbânda, umilința și sublimul, iubirea și libertatea, 

eroismul și absurdul. Toate acestea dezvăluie ipostaza eroică a omului în confruntarea cu 

neantul. 
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Dincolo de existența datelor pe care le oferă paginile jurnalelor autorului, se cuvine să 

facem o incursiune în viața scriitorului, dezvăluind aspecte care definesc traseul biografic al 

acestuia. Sunt lucruri care merită cu prisosință să fie explicate, grație unui comportament 

cultural aparte, ilustrat prin nevoia acută de a interpreta și problematiza, situându-se aproape 

în permanență în interiorul faptului de cultură. Unul dintre aceste aspecte este legat de 

asocierea numelui lui Traian Chelariu mișcării iconariste și, prin urmare, subsumat direcției 

politice a falangei legionare din Bucovina interbelică. Astfel, pentru foarte mulți dintre 

cunoscuții săi, scriitorul bucovinean fusese legionar, deși atât el, cât și Iulian Vesper nu au 

colaborat niciodată la revista „Iconar”. Nu trebuie omis faptul că în 1933, Traian Chelariu se 

afla la Paris, iar până în 1935, când apărea revista „Iconar”, între Traian Chelariu și Mircea 

Streinul exista deja o ruptură generată de structuri temperamentale complet diferite. 

Gândirea sa filosofică are puterea de a surprinde formarea unui gând dintr-un 

sentiment. În viziunea autorului, condiția esențială a vieții și a umanității este permanenta 

căutare. Revin cu insistență întrebări precum: „De ce și pentru ce există lumea?”, „De ce și 

pentru ce existăm?”. Frământările, zbuciumul, spaimele, neliniștile, angoasele nu-l alienează, 

ci îl purifică datorită învingerii lor prin gând și meditație. Viața este, în concepția scriitorului, 

o inutilitate, dar o „inutilitate divină”. 

Profilul poetic al lui Traian Chelariu stă sub semnul unor influențe dintre cele mai 

diverse, de la Ion Pillat la Lucian Blaga, de la Tudor Arghezi la Rainer Maria Rilke sau chiar 

George Coșbuc. Cu toate acestea, volumele sale de versuri au, în ansamblu, un ton unitar, în 

linia unui tradiționalism asumat. Primul ciclu al volumului Exod (1933) este intitulat sugestiv 

Întoarcere în trecut. Există, în poezia lui Traian Chelariu, un echilibru neoclasic, dar și o 

expresie modernă, infuzate adeseori de explozii de vitalitate, iradiind dinspre tulburătoarea 

filosofie a vieții. Pillatian, nu numai în imagistică, ci și în tensiunea lirică, chiar și în modul 

de a concepe poezia, ca o filtrare a emoției prin contemplația melancolică, Traian Chelariu 

închină imnuri anotimpurilor și bucuriei simple a privirii care contopește ființa cu mișcarea 

elementelor din natură:  

 

„Pădurile ard aur în apus,  

câmpia vine joasă dinspre est –  

nicicând n-am fost mai liber ca-n acest  

colț de pământ căruia m-am supus.  

Din albie ne cheamă vechiul râu,  

argintu-i curge-același, neatins,  

și-ngenunchează grase, fără frâu, 

să-i beie dealurile din cuprins.” (Cuprins)  

 

În volumul Aur vechi (1936), ultimul volum de poezie din perioada interbelică, 

dispare orice reverberație pillatiană, volumul aflându-se, parcă, sub semnul poetului-filosof 

Lucian Blaga. Privit în ansamblu, volumul propune un spațiu al ființei etnice, în care 

strămoșii, sângele, legenda sunt adevărate repere tematice. 

În alt volum de poezii, scriitorul își afirmă clar convingerea că poezia este muzică a 

formelor ideale, gând rarefiat, înălțat în zona contemplației pure. „Rânduri pentru o artă 

poetică” exprimă convingerea că, în afara sensului, poezia este melodie a „cereștilor carate”, 

amintindu-ne de poezia lui Ion Barbu.  

Poezia lui Traian Chelariu scrisă după război se remarcă prin claritate, acuratețea 

tonului, poetul fiind considerat unul dintre „rafinații sonetiști ai poeziei românești” [Diaconu, 

2007:163], care-l invocă adesea pe Petrarca, dar și pe Mihai Codreanu, iar la nivelul emoției, 
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adeseori pe Horațiu. Neoclasicismul său asumat și declarat face din tema iubirii și a timpului 

un prilej de continuă meditație melancolică. 

Dar Traian Chelariu nu s-a dedicat doar poeziei. Volumul său de proză, Necunoscuta, 

apare postum, în anul 1973 și adună texte din epoci diferite, organizate aproape tematic. 

Caracterul „antologic” al volumului, care însumează povestiri scrise la vârste diferite, explică 

coexistența miraculosului și a cotidianului, a întâmplării parabolice și a ecourilor folclorice. 

În 1976, într-o încercare de recuperare a operei lui Traian Chelariu, Adrian 

Anghelescu îi dezvăluia cu o nouă dimensiune, teatrul. Din cele treizeci de piese de teatru 

aflate în arhiva familiei, a alcătuit volumul Teatru, ce cuprinde opt piese scrise până în 1957. 

Teatrul lui Traian Chelariu, surprinzător prin diversitatea tematică și varietatea mijloacelor 

artistice, trece de la inspirația istorică la fantezia dramatică, de la basmul dramatizat la 

comedia satirică ori la parabola în care se ascunde dezbaterea de idei, rămânând, în esență, un 

teatru de factură tradiționalistă. 

Anii de după război au fost ingrați pentru „personalitatea umană” a creatorului, dar 

rodnici pentru creația lui. Autorul a făcut din scris unica soluție pentru păstrarea echilibrului 

interior și a credinței în valorile morale ale clasicității. 

Traian Chelariu reprezintă fidel epoca pe care a traversat-o, în cuprinsul căreia 

activitatea sa creatoare se înscrie, esențializând-o. Pentru cei interesați să înțeleagă trăsăturile 

acestei epoci, viața și opera lui Traian Chelariu sunt un element de obligatorie referință. 

Munca profesorului s-a împletit armonios și organic cu cea a scriitorului și a omului de 

cultură, dominat de neclintitele convingeri morale și civice. Chiar și propriul destin devine 

spectacol al lumii, autorul având forța expresivă de a surprinde meschinăria și parvenitismul 

cu o caldă ingenuitate, păstrând mereu poziția aristocratului interesat de labirintul propriei 

deveniri. Pentru curajul de a consemna orori și de a manifesta o atitudine ostilă, putea oricând 

deveni pradă poliției politice. Însă autorul demonstrează, prin ceea ce face, că ființei nu i se 

poate lua dreptul de a gândi. E surprinzător faptul că multele caiete nu au ajuns în mâinile 

poliției pentru a se pierde definitiv. 

Existența lui Traian Chelariu a traversat perioade istorice vitrege (de la perioada 

habsburgică a Bucovinei, la cea interbelică și apoi la cea postbelică a Bucureștiului), a adunat 

paradoxuri (trecerea din învățământul universitar la deratizare, de la cercul literar din 

Cernăuți, cu implicațiile sale liberale sau prolegionare, la cercul literar „Universul literar”) și 

a interferat cu viața unor personalități culturale (Mircea Streinul, Ion I. Nistor, Iulian Vesper, 

Tudor Arghezi, Liviu Rebreanu, George Bacovia etc.), aspecte care conturează o biografie cu 

valoare de document literar, istoric și cultural. 

Om de cultură aparținând Bucovinei, Traian Chelariu nu a rămas un simplu exponent 

al provinciei sale. El al slujit cultura întregului național, cu convingerea că „viața părții” 

poate fi asigurată numai de existența acestui „întreg”. S-a identificat cu „viața părții”, dar și 

cu „întregul” național, pe care l-a slujit cu devotament și exemplară competență, civică și 

profesională. Întreaga sa activitate culturală se distinge prin simțul duratei și al durabilității.  

Posteritatea lui Traian Chelariu, ca scriitor și om al cetății, a scos la lumină un spirit 

de elită. 

2. JURNALUL LUI TRAIAN CHELARIU – „UN DOCUMENT – FACTUAL ȘI 

MORAL – EXCEPȚIONAL”. CONSIDERAȚII PRELIMINARE 

 

Confesiunea, ca gen literar, include texte ce reprezintă relatări personale și subiective 

ale unor crezuri, experiențe, sentimente, idei și stări mentale, sufletești sau fizice. Foarte 

diferite între ele, unele confesiuni au rămas celebre (Confesiunile Sfântului Augustin, 

Confesiunile lui J. J. Rousseau). În critica modernă, tendința este ca aceste texte de graniță să 

se deplaseze spre textul literar, devenind literatură. Ori de ce natură ar fi gândurile, 
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evenimentele, stările expuse în textele (auto) biografice, acestea „desemnează până la un 

punct repere ale existenței, care, transfigurate în text, devin teme și strategii literare.” 

[Holban, 2007:8] 

Eugen Simion analizează tema jurnalului ca literatură în Ficțiunea jurnalului intim și 

consideră că jurnalul intim, deși „respinge, aprioric, toate convențiile literaturii”, își 

construiește propriile sale convenții. Datorită faptului că respinge– prin pretenția de adevăr – 

ficțiunea, „confesiunea diaristică devine, adesea, fără să-și dea seama, o ficțiune, și anume: 

o ficțiune a nonficțiunii, o ficțiune a trăitului, a realului, a autenticului”. [Simion, 2001:9] 

Literatura reflexivă abordează teme și motive privilegiate, precum: tema „națională” 

în strânsă legătură cu tema exilului, tema „vinovăției” intelectualului într-un univers totalitar, 

călătoria, atât cea fizică, în spații culturale diferite, cât și cea interioară, moartea cu toate 

formele ei posibile, singurătatea, creația, credința etc. O temă esențială pentru scrisul 

autobiografic este „Cine sunt eu?”, întrebare care reunește toate temele menționate. 

Confesiunile moderne încep „să pună sub semnul întrebării tot ce este legat de 

unitatea persoanei, de certitudini identitare” [Cristea, 1999:90]. Recunoaștem în confesiunile 

moderne o „criză a identității”, determinată de „sentimentul discontinuității timpului, 

memoriei și eului” [Cristea, 1999:90]. Protagonistul literaturii confesive este „omul 

construit”, nu omul concret. Autorul devine personaj care descoperă lumea, multiplicând-o 

sau, în termeni blagieni, „sporindu-i misterul” prin percepția lui subiectivă. „Scriitura” este 

cea care intervine între cel care se gândește pe sine și scrie despre sine, modificând „pe 

nevăzute și pe neștiute imaginea celui care se gândește și se scrie” [Simion, 

2001:191].Selecția momentelor ce urmează a fi consemnate, cu scopul de „a salva zilele ce se 

duc”, ori de cunoaștere a sinelui, făcând ca nesemnificativul, „insignifianța” lor să fie 

expresivă și deci semnificativă, conduce la concluzia că jurnalul este o operă literară „de 

ficțiune a nonficțiunii” [Simion, 2001:191]. 

În cadrul creației scriitorului Traian Chelariu, un loc aparte îl ocupă jurnalul, care îl 

plasează în scena literară, în primul rând, ca martor al istoriei și ca destin tragic. Jurnalul 

însumează consemnările autorului dintre anii 1924-1936, exceptând pe cele din perioada 

1925-1928, respectiv anul 1931, care s-au pierdut în timpul refugiului de la Cernăuți. 

Începând cu anul 1937, autorul nu mai scrie timp de 20 de ani, revenind la jurnal abia la 15 

iunie 1956. 

Fragmente din jurnalul interbelic și câteva notații din anul 1948, de pe șantierul Salva 

– Vișeu, au fost publicate de către Corneliu Popescu, în 1976, cu titlul Zilele și umbra mea. 

Consemnările din perioada 1956-1960 s-au tipărit în 2002, cu titlul Strada Lebedei, nr. 8, 

dezvăluind comportamentul ființei în momente de criză profundă. Jurnalul integral s-a 

publicat în 2007, respectiv în 2010, în două volume, cu denumirea Zilele și umbra mea, de 

către Mircea A. Diaconu. 

Aprecierile criticilor literari referitoare la jurnal evidențiază, în primul rând, 

sinceritatea scriiturii și capacitatea autorului de a-și accepta cu demnitate destinul. Dacă 

Eugen Simion remarcă diferența majoră între volumele Zilele și umbra mea și Strada 

Lebedei, nr. 8, preferința sa îndreptându-se spre jurnalul postbelic, Nicolae Manolescu îl 

compară cu jurnalul maiorescian, plasându-l în rândul „documentelor de istoriografie 

excepționale” [Manolescu, 2005:1043], iar Gheorghe Grigurcu, analizând jurnalul postbelic, 

observă scriitura lipsită de orice retușuri și cosmetizări. Mircea A. Diaconu recuperează 

„portretul” integral al autorului, așa cum reiese din filele jurnalului, evidențiind ideea unei 

„vieți trăite eroic”. 

Perspectiva asupra scriitorului Traian Chelariu este completată de volumul Un părinte 

pentru eternitate, al lui Șerban Chelariu, fiul scriitorului, care mărturisește că scrisul 

reprezenta, pentru tatăl său, o necesitate și o bucurie: „Stăteam lungit pe covorul persan 
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observând monstrul acela tăcut, luminat la față și fericit, scriind încontinuu, gând după 

gând, vers după vers, rimă după rimă” [Chelariu, 2008:20]. 

Conform clasificării jurnalelor făcute de către Eugen Simion, opera memorialistică a 

lui Traian Chelariu are, în mare parte, trăsăturile jurnalului stendhalian: „calendaritate, 

spontaneitate, autenticitate, reflecție morală, pedagogie subtilă, autoperfecționare, 

anticalofilie, mistica secretului.” [Simion, 2011:247]. Având în vedere funcțiile jurnalului, 

putem afirma că textul lui Traian Chelariu le îndeplinește pe toate: funcție psihologică (de 

autocunoaștere), funcție de „arhivar” (este o adevărată „bancă de date” despre Bucovina 

interbelică, dar și despre viața bucureșteană postbelică), funcție pedagogică (prin prezența 

aforismelor), dar, îndeosebi, funcție terapeutică (salvare prin scris, prin evadarea în spațiul 

foii de hârtie). 

Dacă jurnalul interbelic, Zilele și umbra mea, surprinde schimbările specifice vârstei 

tinere, prezentând ultimul an de studenție al autorului, perioada de bursier de la Paris (1931 – 

1933) și de la Roma (1933 – 1934) și perioada ca redactor-șef al ziarului „Glasul Bucovinei”, 

trasând drumul maturizării scriitorului, jurnalul postbelic, Strada Lebedei, nr. 8, este „un 

jurnal aspru”, după cum afirma Dan C. Mihăilescu în cronica sa [Mihăilescu, 2012:2], „un 

tulburător document cu o profundă semnificație umană și istorică”, în viziunea lui Mihai 

Iacobescu[Iacobescu, 2012:15-16], și „un text remarcabil prin notațiile de ordin existențial”, 

conform opiniei lui Eugen Simion [Simion, 2012:1]. 

Pentru autor, jurnalul nu reprezintă doar o înșiruire banală de evenimente și idei (cu 

toate că există și pagini care menționează lapidar anumite evenimente și întâmplări), ci este 

un document – martor al timpului trăit plenar, un martor subiectiv care prezintă momente 

importante din viața acestuia, dar și evenimente istorice, sociale și culturale din viața cetății.  

Traian Chelariu nu a scris un jurnal de criză, ci unul de existență, care înregistrează 

atât banalul, cât și faptul esențial, cu dorința de a fi consecvent în notare. Ritmul scrierii 

jurnalului variază de la o consemnare la alta, autorul având momente de inspirație, scriind 

pagini întregi despre o anumită idee, despre un eveniment sau despre o întâlnire, dar are și 

zile în care notează scurt: „N-am citit nimic” (5 octombrie 1929), lăsând impresia înregistrării 

unor fapte nesemnificative [Chelariu, 2007:24]. 

Paginile jurnalului cuprind idei filozofice, analize critice, schițe din laboratorul de 

creație, comentarii ale unor creații artistice, dar mai ales sondări ale sinelui: „Îmi trebuie mai 

pure valori, mai vaste ceruri și mai profunde ecouri umane.” [Chelariu, 2007:444] 

Așadar, autorul a ținut un jurnal nu numai pentru a se autoperfecționa, dar și pentru a 

se evalua. Jurnalul devine un instrument de autocunoaștere, de formare culturală și 

scriitoricească, funcții evidente în actele de lectură ale propriei creații. În accepția lui Eugen 

Simion, autolectura are funcții multiple: „confirmă (sau infirmă) calitatea scriiturii 

(valabilitatea estetică), justifică actul ca atare (valabilitatea morală a jurnalului), în fine, 

este un exercițiu pentru memorie (autorul vrea să-și aducă aminte, să retrăiască momente 

din trecut)” [Simion, 2011:213]. De acest exercițiu se leagă și dorința diaristului de a se 

cunoaște, de a-și face cronologia existenței. 
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