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Abstract: Relatively has been written much about the destruction of inconvenient books
through burning. The first book burned in public by order of a state authority was apparently
the book entitled “On the Gods” belonging to the famous sophist of antiquity Protagoras, in
the fifth century BC. The next inline was the Library of Alexandria, partially burned on
several occasions, until it was completely destroyed during the Muslim invasion of Egypt, in
the seventh century AD. After that, the books placed in the index by the Christian Inquisition
of the Middle Ages were also destroyed.

But there is another, less researched, indirect method of destroying books, respectively
discrediting the Idea of the Book. It consists of destruction by reiteration, plagiarism and
producing wastepaper.
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§ Distrugerea directa a Cartii prin ardere

Problema cred ca ar trebui abordata doar dupa clarificarea raspunsului la intrebarea:
daca inventarea scrierii a fost un lucru bun sau un lucru rau? Sau, mai exact, in ce masura a
fost un lucru bun si In ce masura un lucru rau? Bineinteles, pentru omul de bun simt
intrebarea poate parea ciudata, pentru ca acesta va crede cd inventarea scrierii a fost un lucru
neconditionat bun, dar in istoria filosofiei intrebarea a fost pusad cu claritate, chiar In acesti
termeni, de cétre Socrate, intr-un bine cunoscut dialog platonic (Phaidros, 274d — 275e).

Socrate repovesteste, in felul sau, vechiul mit egiptean’, potrivit ciruia scrierea ar fi
fost inventata nu de catre muritori, ci de catre Zeu. Toth era la vechii egipteni un zeu selenar,
asadar un zeul al luminii putine si ambigue, reprezentat ca un om cu cap de pasare cu vedere
patrunzatoare, zeu civilizatoric personificand cunoasterea in genere, stiinta si Intelepciunea, el
este totdatd inventatorul geometriei, astronomiei si al scrisului, patronul scribilor si calauza
sufletelor mortilor in lumea de Dincolo. Deci, zeul Toth se prezintd cu inventia scrisului la
Faraonul care domnea atunci la Theba. {i zice: priveste marite Faraon, stiinta scrisului 1i va
face pe egipteni mai intelepti si mai cu tinere de minte. A fost gisit leacul impotriva uitarii. In
schimb, Faraonul 1i spune cd mai intai trebuie sa judece asupra a ce este folositor si ce este
pagubitor in inventarea scrisului. Faraonul sustine ca, totodata, inventia va avea si efecte
pagubitoare, ca scrisul va aduce cu sine uitarea in sufletele celor care il vor deprinde si le va
slabi tinerea de minte, prin lipsd de exercitiu si lenevie.

Punandu-si speranta in scris — continua Faraonul — oamenii isi vor aminti din afard, cu
ajutorul unor semne straine, nu dinduntru prin efort propriu. Scrisul nu este facut spre a intari
tinerea de minte, ci dimpotriva. Cat priveste Intelepciunea, oamenii vor afla o multime de
lucruri de prin carti si vor socoti ca sunt intelepti, cand de fapt cei mai multi dintre ei nu vor
avea nici un gand care sd fie al lor. Despre texte, despre gandurile scrise, acestea pot sa
vorbeasca numai atunci cand sunt insufletite de spirit. Dar daca le pui vreo intrebare, vrand sa
te lamuresti asupra vreunei afirmatii, textele nu iti rdspund decat un singur lucru, mereu
acelasi. O cuvantare, odata ce a fost scrisa, are aceeasi Infatisare pentru totdeauna, si pentru

! Platon, Opere, vol. IV, ESE, Bucuresti 1983, p. 484 si urm.
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cei care o pricep si pentru cei cdrora nu le spune nimic. Este literd moarta, care nu stie ea
insdgi In fata cui se cuvine sd vorbeascd si In fata cui sd tacd. lar dacd este contrazisd pe
nedrept, scrisoarea nu se poate apara singura, farda ajutorul autorului sau. Acesta este, in
rezumat, continutul mitului repovestit de catre Socrate.

Este evident ca vorbirea, oralitatea, ca forma de comunicare este mai veche decat
scrierea si este de admis ca cele mai vechi forme de scriere au fost pictogramele sau
ideogramele. O pictograma reprezenta un obiect concret, semnificantul avea un semnificat,
dar este indoielnic cd ar fi existat reguli de legare a unor pictograme intre ele, ceva in genul
unei proto-gramatici, care sa urmeze legaturile reale dintre obiecte, spre a constitui o
propozi‘;iez. Adevaratul salt in istoria scrierii s-a produs doar atunci cand s-a realizat trecerea
de la scrierea pictografica la alfabet, de la semnul care denotd un obiect la semnul care denota
un sunet, de la un foarte mare numar de imagini iconice ale unor obiecte, respectiv de la
echivalentul unui mare numar de cuvinte, la un numar foarte mic de semne, menite sa redea
cate un singur sunet elemntar pe care il poate scoate aparatul fonator al omului, un fonem.
Semnul nu mai indicd un obiect concret, ci semnificd un sunet abstract, care luat in sine si in
mod izolat nu inseamnad nimic in ordinea limbajului articulat. Asa s-a ajuns la sisteme de
alfabet avand doar in jur de treizeci de semne, $i asa s-a ajuns si la posibilitatea de a exprima
nu numai cuvinte, ci si relatiile dintre ele, corespunzator relatiilor dintre obiecte, adicd la o
structurd gramaticala.

Aceastd veritabild revolutie s-a petrecum in Mesopotamia in urma cu aproximativ
cinci mii de ani3, scrierea in spetd numidu-se ,,cuneiforma”, pentru ca ,literele” se imprimau
pe tablite de lut cu un bat taiat oblic, care 1dsa urme in forma de cui. Apoi tablitele de lut erau
intarite prin ardere si acoperite cu incd un strat protector de argild drept ,,copertd”, ceea ce a
facut ca multe dintre acestea sd se pastreze intacte, in adevarate ,,biblioteci”, printre ruinele
acoperite cu nisip ale vechilor civilizatii sumeriene, pana in zilele noastre. In Egiptul antic,
dupd cum se stie, existau doud feluri de scriere, o scriere hieroglifica, avand la baza
pictograme sau ideograme, si o alta numita demoticd, o scriere alfabetica. Aceste doua tipuri
de scriere au coexistat in cultura egipteand pana tarziu, In perioada ptolemeica, pentru ca
hieroglifele (literal: limba sacra) denotau un complex de entitati religioase si metafizice, care
nu puteau fi intelese decat numai In urma unui laborios proces de initiere, in timp ce scrierea
demotica de tip alfabetic, asa cum 1i arata si numele, era destinata unui larg public profan.

Apoi, cu aproximativ o mie de ani inainte de Christos, probabil din combinatia unui
mai vechi alfabet cuneiform ugaritic cu cel linear fenician, apare alfabetul asa-zis fenician sau
,patrat”, in baza caruia se formeaza toate celelalte tipuri de alfabet — ebraic, grecesc, latin,
chirilic — uzuale pand in ziua de azi. Astfel textul scris, Cartea in sens larg, devine un
important depozitar al Spiritului, scrierea capdta ,functia de tezaurizare a memoriei
umanitatii™*.

Mai intai au fost fixate in scris izvoarele religioase, Cartile inspirate de Sus si normele
etico-juridice. A fost Codul de legi al regelui babilonian Hammurabi (1728-1686 1. H.), care
se pastreaza in ,,originalul” scris in alfabetul cuneiform, sapat pe o stelda de marmura neagra,
aflatd in prezent la Muzeul Louvre din Paris®. Dupi aceea, vreo cinci secole mai tarziu, avem
Decalogul lui Moise, care a fost de asemenea scris pe doud stele de piatra, ,,Tablele Legii”,
din pacate pierdute in urma distrugerii lerusalimului si a Templului de aici de cédtre romani, pe
la anul 70 d. H. Si, in fine, la aproximativ o mie de ani dupa Hammurabi, avem textele
celebrilor legiutori greci si latini, Solon in Athena si Lycurg in Sparta, precum si Legea celor
XII Table la Roma. Asadar, prima mare utilitate a scrierii s-a manifestat in transmiterea

2 Ferdinand de Saussure, Curs de lingvistica generald, Polirom, lasi, 1998, p. 81.

8 Jean-Jacques Glassner, Ecrire a Sumer: l'invention du cunéiforme, Seuil, 2001.

* Henri Joly, L écriture et la parole, in vol: Le Renversement platonicien : logos, épistémé, polis, Paris, Vrin, 1974, p. 112.
® Nicolae Iuga, in Codul lui Hammurabi, Ed. Proema, Baia Mare, 2001, p. 59 si urm.

24



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES

naratiunilor religioase fiundamentale si in formularea dreptului, a reglementarilor juridice. De
acuma inainte, legile nu mai sunt nescrise ci scrise, textele legilor sunt afisate in public si
accesibile oricarui om cunoscator al scrisului, cunoasterea legilor de catre cetatean devine o
obligatie si este prezumata datorita publicarii legilor, iar publicarea devine o conditie sine qua
non a intrarii lor in vigoare.

Fixarea unor idei in scris si cunoasterea tot mai raspandita a scrisului a avut consecinte
importante asupra societatilor arhaice, a insemnat trecerea la o civilizatie a scrisului, a Cartii,
si a modificat in plan individual si social evolutia cunoasterii, a memoriei si a limbajului.
Faptul ca initial scrisul a fost utilizat pentru fixarea normelor juridice, care trebuiau sd fie
expresii ne-echivoce, bine determinate, lapidare si concise, nu a permis din start manifestarea
inflatiei In ceeea ce priveste scrisul, respectiv inmultirea fara sens a scrierilor. Stilistic, un text
de lege nu admitea consideratii exterioare sau expresii parazite. O inflatie a scrierilor — si prin
aceasta o relaxare si o diluare a Spiritului depozitat in texte — a avut loc abia dupa ce au
inceput sd apard in public scrierile cu caracter literar si dupa ce a aparut obiceiul ca sa fie
fixate in scris discursurile cu caracter politic.

Spre a invedera importanta Cartii In genere in ansamblul civilizatiei contemporane,
celebrul filosof al stiintei Karl Raimund Popper ne propune sd facem un experiment mental.
Anume, sd ne imagindm doua cataclisme posibile, care sd afecteze semnificativ suprafata
intregului pamant. In cazul primului cataclism, daci am presupune ci toate elementele
civilizatiei actuale (ustensile, masini etc.) ar fi distruse si informatia cognitivd din memoria
oamenilor s-ar sterge, insd daca ar supravietui cartile, revistele, bibliotecile si capacitatea
oamenilor de a citi, civilizatia umana si-ar putea relua cursul in citeva decenii, si inca de la un
nivel acceptabil. In al doilea caz, dacd am presupune ci, printr-un cataclism, dispar complet
cartile, revistele si bibliotecile, atunci capacitatea de lecturd a omului s-ar dovedi inutild, iar
relansarea civilizatiei ar avea nevoie de mai multe milenii, spre a atinge din nou nivelul
actual®.

Revenind la mitul povestit de catre Socrate cu privire la inventarea scrisului, trebuie sa
vedem mai intai in ce masurd un text este litera moartd si in ce masurd el contine si un spirit
viu. Textul in sine ,tace”, cum scrie Platon. El iese din sine si din tacere abia atunci cand
interactioneaza cu spiritul cititorului. Pentru un cititor cu handicap cultural sever (ca sd zicem
asa), textul nu spune nimic. Pentru un astfel de cititor, nu exista nici o diferenta — vorba lui
Petre Tutea — intre un ziar banal si Critica ratiunii pure; ambele sunt niste obiecte
confectionate din hartie si impregnate cu cerneald. Abia atunci cind cititorul vine cu spiritul
sdu in actul lecturii, textul capatd viatd, ,,comunica” si 1si dezvaluie treptat adancimile de
spirit pe care autorul sau le-a pus in el. Lectura autentica se realizeaza in fapt ca interactiune
vie si evolutie conjugata, prin mijlociri reciproce, a ,,fenomenologiei” particulare a doua
spirite, al autorului si al cititorului. Totusi, spiritul autorului depus in text are din start doud
neajunsuri importante. Intai, textul nu poate purta un dialog cu cititorul in sens propriu, ca
alternantd de intrebari si rdspunsuri, asa cum o pot face oamenii vii, prin viu grai. Si in al
doilea rand, ,tdcerea scrierii este echivocé”7, pentru ca ea semnifica de fiecare data un singur
lucru, mereu acelasi, dupa cum poate si nu semnifice nimic. In schimb, cititorul are in
permanenta In sufletul sdu limbajul interior, ,tdcut”, care constituie gandirea, o gandire
prezentd, in actu. lar scrierea nu are apanajul acestui fel de tacere, a limbajului interior. Cand
ambii tac — atat scrierea cat si cititorul — ei tac de fapt taceri diferite.

Existd scrieri, Carti mari, care pot provoca mari nelinisti, miscari si dislocari ale
Spiritului, care se pot solda cu schimbari sociale mai mult sau mai putin profunde si violente.
De exemplu, o astfel de schimbare socialda majord si violentd a fost Revolutia Franceza de la

® Karl R. Popper, Filosofie sociald si filosofia stiintei, Editura Trei, Bucuresti, 2000, p. 48.
" Henri Joly, op. cit., p. 115.
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sfarsitul ~ secolului al XVIII-lea, produsd dupd cum se stie sub inrdurirea cartilor
Iluminismului. Fostul rege al Frantei Ludovic al XVI-lea a fost detronat de catre revolutionari,
a fost declarat simplu cetitean sub numele de Louis Capet, a fost judecat, condamnat la
moarte si executat. in jumitatea de an scursi de la arestarea sa si pani la executie (august
1792 - ianuarie 1793), in detentie, cetateanul Capet a avut rdgaz si a citit cateva dintre
scrierile lui Voltaire. A demonstrat ca intelege ce se intampla, exclamand uluit ca ,,omul
acesta a distrus Franta™®,

in genere, marile schimbari sociale, intemeietoare sau distructive, au fost cauzate si
calauzite de catre Carti, de asemenea mari. Spiritul din Carti a irupt In exterior, In actiune.
,Legea” continuta in Pentateuh-ul atribuit lui Moise a condus la teritorializarea triburilor
evreiesti in Canaan si la intemeierea unei noi civilizatii. Textele scrise de cdatre Mahomed si
grupate In Coran au provocat initial, in primii zece ani, doar o luptd ce parea lipsitd de
importanta istorica intre doud triburi arabe, soldatd cu fuga profetului de la Mecca la Medina,
dar ulterior au cauzat expansiunea fulminanta a Islamului, in mai putin de o jumatate de secol,
pe distante de mii de kilometri, din Peninsula Arabici pand la Gibraltar. In Europa
Occidentala, intr-un Ev Mediu al anarhiei provocate de popoarele migratoare, a aparut un
,model sociologic” de succes, Cetatea lui Dumnezeu, carte claboratd de catre Sfantul
Augustin in Spiritului Evangheliilor, iar viata oamenilor a fost organizatd mental in
conformitate cu aceasta. Cruciadele si constituirea Bisericii Catolice ca organizatie situata
deaspura statului secular sunt consecinte ale acestei mentalitati.

Au existat si Carti care nu doar au determinat la actiune si expansiune, ci au contribuit
si la formarea si mentinerea unui mental comun si a unitatii etnice a unor popoare in intregul
lor. Civilizatia greaca antica a fost deosebit de fragmentata, politic si geografic vorbind, fiind
divizatd in cetdti autonome, unele avand chiar si divinitdti proprii, imprastiate pe doua
continente, in insule si in colonii, dar a avut un element unificator puternic, o Carte. A fost
Cartea care continea epopeile homerice. lar civilizatia iudaica a reusit sd-si mentina unitatea
culturald si identitatea etnicd, intr-o diaspord care a durat in linii mari doud mii de ani, tot
datorita unei Carti, Cartea in care era continutd Legea, Profetii si exegezele lor. Epopeile
grecesti si Biblia iudaicd sunt Carti depozitare ale Spiritului care au indeplinit, pentru
popoarele lor, functii istorice asemanatoare.

Este adevarat, cartile pot fi si primejdioase pentru ordinea sociald in ceea ce are
aceasta ,,natural” 1n ea, stabil si inconstient, este si firesc pentru ca Spiritul continut 1n Cetate,
in cultura si institutiile unui stat este constiinta constituitd, iar Spiritul continut in Carti, lumea
ideilor in general este constiinta constituanta.

In aceasta din urma, in constiinta constituantd germineaza si iau nastere elementele de
noutate ale Spiritului si, prin acestea, ea intrd in conflict cu sora sa geamana, constiinta
constituitd, care este refractara la nou si la schimbare. Intr-un fel, Istoria Universald insisi
poate fi privitd ca o succesiune a momentelor de confruntare intre cele douda forme ale
constiintei, respectiv ale Spiritului (in locul pretinsei ,,lupte de clasda” ca ,,motor” al Istoriei),
Spiritul Cetatii si Spiritul Cartilor. Lupta intre cele douda forme este castigata, in cele din
urma, de fiecare datd de catre Spiritul Cartilor, de catre ideile novatoare. De aceea Cetatea,
atunci cand este perturbata de schimbare si isi simte amenintatd ordinea constituitd, va cauta
sa pedepseascd pe autorii cartilor, precum si Cartile Insesi. Sirul personalitdtilor reprimate si
ucise pentru ceea ce s-a numit ,,delicte de opinie” este foarte mare, la fel si lista cartilor
interzise si distruse este impresionanta.

Sa ne reamintim doar ca Biserica Catolica, prin organismul sdu numit Congregatia
pentru Doctrina Credintei, succesoare a fostei Inchizitii, a desfiintat lista cartilor interzise,
Index librorum prohibitorum abia in anul 1966, in urma Conciliului I Vatican. Aceasta lista

8 Evelyne Lever, Louis XVI, Librairie Arthéme Fayard, Paris, 1985
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neagra continea peste patru mii de titluri de carti, adunate in timp de sase secole, iar printre
autorii interzisi se numdrau sute de nume de ganditori de prima marime, filosofi, teologi si
scriitori de celebritate si recunoastere universala, care au facut faima culturilor europene din
toate timpurile. Erau pusi la Index practic toti ganditorii importanti, care au contat in istorie,
mai putin Sfantul Toma d’Aquino. Bineinteles, toti erau periculosi, intr-un anume fel.
Biserica a consacrat chiar o formuld lapidara de condamnare pentru acest tip de delict: opus
igne, autor patibulo dignos (,,opera este vrednica de foc, iar autorul de spanzuratoare™!).

Totusi, nu Biserica Catolica a inaugurat o astfel de atitudine la adresa Cartii ci, oricat
ar parea de curios, prigonirea cartilor si a autorilor lor a aparut cu mult mai inainte, in
democratica cetate Atena din antichitate. Despre filosoful Protagoras din Abdera (487 — 420 i.
H.), contemporan cu Socrate si Pericle, se stie ca a scris si o carte intitulatda Despre zei, care
incepea astfel: ,,In ceea ce ii priveste pe zei, nu pot si stiu nici ca existd si nici ci nu exista,
caci multe sunt cauzele care impiedicd cunoasterea, dat fiind atit obscuritatea problemei, cat
si scurtimea vietii omenesti” (Diog. Laertios, IX, 51)°. Urmarea a fost ca filosoful nostru a
fost judecat pentru lipsa de evlavie fatd de zei si pedepsit cu expulzarea din Atena (el nefiind
atenian), iar cu privire la scrierile sale s-a hotarat ca acestea sa fie arse in piata publica, dupa
ce au trimis crainicul sa le stranga de la toti cei care le posedau. Dupd opinia lui Hegel, cartea
lui Protagoras Despre zei este prima carte din istoria universald care a fost arsa in public, din
ordinul unei puteri de stat’®. Ultima oari — dupa céte stim noi — au fost arse carti in Federatia
Rusa, din ordinului Ministerului Educatiei din aceasta tard, in luna ianuarie 2016. A fost
vorba de cateva zeci de titluri editate de citre o fundatie controversatd™, finantata de citre
ungaro-americanul George Soros, fundatie implicata in destabilizatrea regimurilor politice din
mai multe tari, dupd anul 1989.

Au existat si cazuri de ardere a cartilor la gramada, cérti apartindnd unui numar mare
de autori si In cantitati mari, adevarate holocausturi in materie de cultura si in sfera Spiritului.
Ar fi de ajuns si amintim doar celebra Bibliotecd din Alexandria. Intemeiata si inzestrata de
catre Alexandru Macedon, a fost imbogatita mereu pana la Iulius Cezar, ajungand la aproape
un milion de volume (pergamente), provenite din India, Asiria, Persia, Grecia, Roma, Egipt.
Suveranii egipteni din dinastia ptolemaicd aveau obiceiul a prelua de la calatorii straini si de
la vizitatorii Bibliotecii toate manuscrisele pe care acestia le posedau, in scopul de a realiza
copii dupa ele, care erau depozitate 1n aici. Tot aici au fost depozitate si versiunile originale
ale tragediilor grecesti, biblioteca personald a lui Aristotel etc. Apoi Biblioteca a cazut prada
razboaielor civile si intolerantei religioase, fiind incendiatd partial in mai multe randuri.
Imparatul roman Theodosie cel Mare (379 - 395 d. H.) a lichidat — credea el — ultimele
ramasite de ceea ce se numea atunci paganism din imperiu, spre a asigura astfel triumful
deplin al crestinismului. A distrus templele vechi ale zeilor pre-crestini si a desfiintat Jocurile
Olimpice, care aveau o vechime de peste o mie de ani. Tot 1n in timpul domniei sale, urmare a
unui decret dat in anul 391, arhiepiscopul Theofil al Alexandriei a procedat la distrugerea prin
ardere a unor carti din Bibliotecd, considerate a fi anticrestine’?, cum erau de exemplu cartile
lui Celsus.

Dar incendierea totald si pentru totdeauna a Bibliotecii s-a produs in timpul cuceririi
arabe a Alexandriei de catre califul Omar'®, la anul 640 d. H. Acesta, afland ca in oras existd o
mare Bibliotecd, in care se afla depozitate in carti toate cunostintele lumii, a emis urmatorul

® Vezi si Diogene Laertios, Despre viefile si doctrinele filosofilor, editie de Aram M. Frenkian, Ed. Academiei, Bucuresti,
1963, p. 441.

1 G. W. F. Hegel, Prelegeri de istorie a filosofiei, Ed. Academiei, Bucuresti, 1963, p. 354.

1 http://www.cotidianul ro/ce-fundatie-controversata-a-sponsorizat-cartile-arse-in-curtea-unui-liceu-rusesc-274522/

12 James Hannam, The Mysterious Fate of the Great Library of Alexandria, in: http://www.bede.org.uk/library.htm
13
Idem.
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rationament, curat dilematic si profund criminal totodatd. Daca cartile din Bibliotecd spun
altceva decat Coranul, acestea vor fi considerate eretice si in consecintd trebuie sa fie arse.
Dar daca in Biblioteca exista si carti care spun acelasi lucru ca si Coranul, noi nu avem nevoie
de ele pentru ca noi avem Coranul, si in consecintd pot sa fie arse. Si au fost arse toate cartile,
timp de o jumatate de an, pergamentele si volumele de papirus fiind utilizate drept
combustibil pentru incdlzirea apei la bdile orasului, fapt care il va fi facut pe Sf. Toma
d’Aquino si ne avertizeze ca trebuie si ne fie ,teamd de omul unei singure carti”** (timeo
virum unius libri), chiar daca acea ,,singura carte” ar fi Coranul sau insasi Sfanta Scriptura.

A fost comis atunci un pacat de o gravitate extrema impotriva Spiritului, in masura in
care au existat aici mii si zeci de mii de carti In manuscris, In exemplare unice, si care atunci
au fost distruse pentru totdeauna, carti despre care ni s-au pastrat doar unele referinte indirecte
la marii doxografi ai antichitatii tarzii, precum Clement Alexandrinul sau Diogene Laertios.

§ Distrugerea indirecta a Cartii prin grafomanie si productie de maculatura

In consideratiile pe care Platon le face asupra scrisului (in Phaidros, 274d — 275e,
vezi si supra) se mai afla Incd un argument menit sd ridice semne de indoiald cu privire la
utilitatea inventarii acestei arte. ,,Cat priveste intelepciunea — zice divinul Platon — oamenii
vor afla o multime de lucruri de prin carti si vor socoti cd sunt intelepti, cand de fapt cei mai
multi dintre ei nu vor avea nici un gand care sd fie al lor”.

Si, Intr-adevdr, ce este oare mai grav pentru Spiritul Sfant si Obiectiv: (a) sa avem o
carte care a fost arsa dupa ce a fost cititd, dar care a fost produsul unui spirit mare, al
autorului, spirit care a fost si asimiliat anterior arderii cartii de catre un anumit numar chiar
restrans de cititori, sau (b) sd avem oameni care au citit o multime de lucruri de prin cartile
altora, fara sa fi asmiliat nimic si fara sa le fi fost stimulatd cu nimic gandirea proprie, care
poate nici nu existd, dar care oameni se cred intelepti fara sa fie, ,,fara a avea nici un gind care
sa fie al lor”? Noi inclinam sa credem ca este mai grav si mai periculos sd avem oameni care
sa citeasca fara rost, ca un celebru personaj al lui Gogol (iobagul Petrusca din Suflete moarte),
apoi sa scrie ei insisi ,,carti” tot fara rost si sd se creada scriitori cand de fapt nu sunt, decét ca
o carte importantd sa fi fost arsa complet si toate exemplarele ei disparute ireversibil, pentru
ca o carte mare, dacd este citita adecvat chiar si de catre un singur cititor, existd o sansa ca din
aceasta carte sa se insereze ceva in Spiritul Universal nepieritor.

Exista oameni care scriu fara sia fie cazul, adica fara sa aiba cultura necesara,
originalitate suficienta si vocatie de scriitor — care este si necesara si suficienta. Si, totusi: de
ce oamenii acestia scriu? Mobilurile psihologice pot sd fie mai multe: nevoia de falsa
recunoastere si valorizare sociala, de influentd si manifestare a puterii, oamenii scriu din
vanitate, orgoliu, calcul meschin, interese pragmatice sau mercantile, din ceea ce Titu
Maiorescu a numit ,,betie de cuvinte” si din grafomanie patologica. Dar toate aceste explicatii
au un neajuns: sunt exclusiv de ordin moral. Toate acestea implica sugestia cd omul ar putea,
prin vointd proprie, sa se abtina de la degradarea ideii de Carte si a ideii de Scris. Un filosof
de talia lui Heidegger, in schimb, considera producerea de ,,maculaturd” ca un dat ontologic
constitutiv al omului, nu ca pe o simpla pornire (i)morala accidentala.

Dupa Heidegger, omul este caracterizat in chip necesar prin ,,flecareala”, prin faptul de
a vorbi fleacuri, prin vorbire continua si fard rost™. Heide%eger mentioneaza ca termenul
flecareald nu este utilizat de citre el intr-un sens depreciativ'’. In general, exprimarea prin
vorbire conserva o intelegere a lumii care a fost ,,deschisa”, asupra careia s-a proiectat o
lumind noud, deschizatoare de fiintd. Comunicarea autentica are drept scop de a-1 face partas

¥ https://istoriiregasite.wordpress.com/2011/09/22/ma-tem-de-omul-unei-singure-carti/

5 Martin Heidegger, Fiintd i timp, ed. cit., p. 228 si urm.
' Nicolae luga, Din istoria marilor idei etice si pedagogice, Ed. Grinta, Cluj-Napoca, 2015, p. 175 si urm.
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pe cel care ascultd, cu fiinta deschisa, la lucrul despre care se vorbeste. Cartea adevarata, la
fel, aduce o deschidere noud, luminatoare asupra Fiintei. Dar, din cauza inteligibilitatii medii
care rezida deja in limba, discursul poate fi inteles, fara ca cel care asculta sa se transpuna cu
toata fiinta sa in intelegerea originard, luminatoare a lucrului despre care se vorbeste. Lucrul
despre care se vorbeste este inteles doar aproximativ si in treacat. Comunicarea este numai
aparentd, este de fapt o comunicare falsd, inautenticd. Pentru oameni, faptul de a fi unul
laolalta cu altul se rezuma la un simplu schimb reciproc de cuvinte. Tot ce conteaza este
faptul ca se vorbeste. Dacd se tace prea mult, ticerea poate sa fie jenantd sau sa semnifice
altceva, ambiguitate, ostilitate etc. Se comunica numai pe calea vorbirii transmise mai departe
si a reiterdril a ceea ce a fost spus mai-nainte. Flecareala este tocmai o atare reiterare si
transmitere mai departe a vorbirii. $1nu exista numai vorbire fara rost, ci si scriere fard rost.

Flecareala nu ramane limitata la vorbirea reiteratd cu voce tare, ci se extinde si la sfera
scrisului” — si atunci hartia umplutd cu flecareli, cu scriiturd care nu spune nimic, se
numeste maculaturd. Flecareala vorbita se intemeiaza pe auzite, iar flecareala scrisd pe cele
citite. Flecareala lasd impresia ca omul in cauza a inteles totul, fard sa fi avut loc o apropiere
prealabila a lucrului. Interesant este cd in cazul flecarelii nu existd intentia de a-1 insela pe
celdlalt, ci este de ajuns ca o anumita afimatie sa fie transmisd mai departe reiterativ si atunci
deschiderea luminatoare asupra fiintei care a stat initial la baza acelei afirmatii se transforma
in inchidere, iar rostirea adevarului (Recht) se transformad in flecareala (Gerecht). Dupa
Heidegger, flecareala este un dat ontologic al fiintei umane, omul nu se poate sustrage
niciodata acestui nivel cotidian de vorbire si explicitare. Flecareala se va manifesta
intotdeauna ca sigurantd de sine si ca o considerarea a lucrurilor ca fiind ceva de la sine
inteles.

Daca flecareala si maculatura nu se definesc prin intetia de a insela pe altii, exista In
schimb si o scriiturd (contra)facutd anume cu scopul de a insela, respectiv scriitura plagiata.
Etimologia insdsi a cuvintului ,plagiat” este sugestiva. ,Plagiarius” (in latind) vine de la
»plaga”, o plasa folositd de catre unii gladiatori pentru a-si imobiliza si ucide adversarul in
arena. ,,Plagiatorul” era — din vechime si pana la explorarea Africii de catre americanii din
perioada moderna — individul care 1i vana pe bastinasi cu plasa, spre a-i vinde apoi ca sclavi.
Azi, plagiatorul nu mai aserveste trupul ci sufletul celui plagiat, in sensul ca i fura cu plasa
textului proprietatea intelectuala.

Cine si de ce plagiaza? Noi traim 1n tara Elenei Ceausescu, si dacd simbolul Europei
de azi a ajuns femeia cu barba in genere, atunci simbolul Romaniei in speta intelectuald ar
putea fi Elena Ceausescu cu barba, in sensul ca avem foarte multi barbati de stat si pretinsi
intelectuali care s-au ridicat in functii prin plagiat. Indivizi analfabeti dar care aspira peste
capacitdtile lor naturale la un statut intelectual, la urcarea cu orice pret in ierarhia social-
politica, plagiaza bineinteles din interes. O diploma de doctor intr-un domeniu oarecare, la
pachet cu un plic cu bani, ii poate aduce detindtorului o promovare in administratia publica
sau intrarea pe usa din dos in Invatamantul universitar, dar totodata ii poate procura si
satisfacerea unei vanitati personale patologice.

Existd 1nsa ceva mai grav decat faptul plagiatului in sine, anume ca plagiatorii cred ca
li se cuvine ceea ce au dobandit prin plagiere si maculaturd si ajung sa se creadd cel putin
egalii creatorilor autentici. Pretind nu doar drepturile conferite de diplomele obtinte pe
nedrept, ci si privilegii si onoruri, ceea ce 1i face periculosi in sensul confuziei totale pe care o
induc in ierarhia reald a valorilor, un pacat evident impotriva Spiritului. Pentru a fi creator
adevdarat In vreun domeniu stiintific, in cultura in sens larg, este nevoie (in afard de munca
indelungatd) si de vocatie pentru domeniu, precum si de capacitatea de a prezenta expresiv
literar si convingator retoric rezultatele cercetarii. Daca nu ai vocatie pentru creatie, Inseamna

Y Martin Heidegger, idem, p. 230.
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ca esti un afon in domeniu. Plagiatorul nostru de azi nu numai ca este un afon cu tupeu, care
vrea neaparat sd cante, dar este si un afon care se pretinde a fi egalul marilor creatori.

Daca am da curs unei idei extreme, enuntatd mai demult de cétre filosoful Andrei
Plesu, aceea ca adevaratii doctori in Filosofie, recunoscuti unanim si de buna notorietate
culturala, sd-si dea toti deodata diplomele de doctor napoi la Ministerul Educatiei, in semn de
protest ca Ministerul Educatiei si Consiliul National de Etica din subordinea acestuia nu fac
nimic spre a stopa impostura, nu iau masuri impotriva celor care isi iau titluri de doctor
nemeritate pe bani sau de pe pozitiile unor inalte functii publice, cred ca ne-am confrunta cu
un efect pervers. Plagiatorii, impostorii, mituitorii si ,,scriitorii” analfabeti nu s-ar simti deloc
vizati. Dimpotriva, cred ca ar jubila la ideea ca raman ei singurii doctori de pe lumea asta,
chiar daca ,,doctoria” lor pute de la distantd a sarlatanie curata.

Punerea problemei plagiatului doar in termeni de proprietate intelectuald, de furt de
proprietate intelectuala si asimilarea lui cu furtul in general, de asemenea nu este
satisfacatoare. In cazul furtului ordinar, daci pagubitul nu reclamia furtul, atunci infractiunea
nu existd. In schimb, in cazul furtului intelectual care rimine nereclamat, fapta nu il lezeaza
doar pe proprietarul creatiei in spetd ci, prin plasarea unui impostor intr-o pozitie politicd si
academica nemeritatd altfel, afecteazd intreaga societate. Sau o altd chestiune: daca
proprietarul unui bun intelectual isi poate vinde, ca oricare alt proprietar, creatia sa? De
exemplu, daca cineva a scris o carte originald si vinde textul cuiva care are nevoie de el, cu
drept de semnadtura cu tot, cumparatorul sa il prezinte adica sub semnatura lui, ca sa i se
reducd niste ani de puscdrie sau ca sd il prezinte la o universitate ca tezd de doctorat,
vanzatorul are dreptul sd-si vindd munca sa sub aceastd forma sau nu? Problema este
discutabila sub raport moral, pentru cad in acest caz vanzatorul favorizeaza si alimenteaza o
impostura cu consecinte grave.
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